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EVALUACION REQUISITOS PONDERABLES DE LAS PROPUESTAS
SELECCION ABREVIADA No. SA-MC-007-2014

OBJETO DEL PROCESO
SELECCIONAR LAS PROPUESTAS MAS FAVORABLES PARA LA ADJUDICACION DE DOS (2) CONTRATOS
DE CONCESION CUYO OBJETO SERA LA OPERACION DEL SISTEMA INTEGRADO DE TRANSPORTE
MASIVO DE CARTAGENA DE INDIAS—- TRANSCARIBE

El Comité Evaluador designado por el gerente de TRANSCARIBE S.A., integrado por los
funcionarios que suscriben el presente documento, presenta a continuacién la evaluacion
de los requisitos ponderables a la Unica propuesta presentada dentro del proceso de
contratacién, luego de haber resultado habilitada la propuesta desde el punto de vista
juridico, financiero y de experiencia, asi:

DENOMINACION O RAZON SOCIAL: SOCIEDAD TRANSAMBIENTAL S.A.S.
REPRESENTANTE LEGAL: CAMILO BADILLO MELGAREJO

La calificaciéon de los requisitos ponderables de la propuesta se efectuard mediante la
evaluacién de los siguientes factores:

ESTIMULO A LA INDUSTRIA NACIONAL 100 PUNTO
PRECIO ' 800 PUNTOS
CALIDAD [ DEMOCRATIZACION

TOTAL

1. ESTIMULO A LA INDUSTRIA NACIONAL DE ACUERDO CON LA LEY 816 DE 2003
(NUMERAL 5.1. DEL PLIEGO DE CONDICIONES)

El numeral dispone que la asignacién de puntaje se hard de acuerdo con los siguientes
criterios:

Origen 95% o mds personal Menos del 95% de personal
nacional nacional
Proponente nacional 100 PUNTOS 50 PUNTOS
Proponente extranjero 50 PUNTOS 0 PUNTOS

Visible a folio 000007 del Tomo |, especificamente al desarrollar el numeral 22 de la
Proforma 1. PROFORMA DE PRESENTACION DE LA PROPUESTA, el proponente manifiesta de
manera inequivoca que el porcentaje de participacién de personal nacional a utilizar en

la ejecucion del contrato es el 100%. ' %\)\
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De acuerdo a lo anterior, el proponente obtiene una calificacién de 100 PUNTOS.
2. PROPUESTA ECONOMICA (NUMERAL 4.5.2. DEL PLIEGO DE CONDICIONES)

El numeral dispone que “la propuesta se valorara asigndndole un puntaje que podrd ser
mdximo de OCHOCIENTOS (800) PUNTOS, el cual serd calculado de conformidad con la
siguiente férmula:

Primero se verificard que el valor propuesto como ingreso esperado por concesion no sea
mayor que el establecido en la tabla. En caso de ser mayor, la propuesta serd rechazada.

Luego se realizard la valoracién de la oferta econémica (i) a fravés de la aplicacion del
siguiente criterio:

El_Proponente que presente el menor Ingreso Esperado de todos los proponentes
obtendrd el puntaje mdximo de OCHOCIENTOS (800) PUNTOS. Los demds proponentes
recibirdn el puntaje de manera proporcional de acuerdo a la siguiente férmula:

P, = 800 xIEM
P IEV

Donde,

P;: Puntos asignados al proponente i
IEM: Ingreso Esperado de Operacion (IEDO) de la oferta con menor valor ofertado.
IEV:  Ingreso Esperadode Operacioén (IEDO) evaluado.

Para los proponentes que no obtengan el puntaje mdaximo, el cdiculo del puntaje se
realizard como lo estable la férmula anterior”.

- Visible a folio 000008 del Tomo |, especificamente al desarrollar el numeral 23 de la
Proforma 1. PROFORMA DE PRESENTACION DE LA PROPUESTA, el proponente manifiesta de
manera inequivoca que ofrece la siguiente participacion econdmica, para la
CONCESION 3, PROPUESTA PRINCIPAL, que es la suma de $865.700.000.000,00.

Al ser proponente Unico, su propuesta obtiene la calificacion de 800 PUNTOS.

3. PROPUESTA DE CALIDAD (100 PUNTOS) (NUMERAL 4.6.1. DEMOCRATIZACION.
INCLUSION DE PROPIETARIOS ADICIONALES)

El numeral dispone que se le asignard el puntaje mayor al oferente que ofrezca la mayor
cantidad de propietarios adicionales, a los exigidos como criterio habilitante minimo
respecto de la Alternativa 2, y adicionales a ese nUmero minimo para la Alternativa 1.

Vale decir, para la Alternativa 1 el proponente deberd acreditar un nimero adicional de
propietarios, a partir del minimo habilitante para la Alternatfiva 2, de modo que se
establezca un criterio de igualdad entre las dos alternativas de presentacién de la oferta.
En ese orden, le corresponderd, para acceder al rango mds bajo de puntuacion por este
concepto, vincular minimo 101 propietarios con la propuesta, de acuerdo con las
diferentes alternativas de vinculacion previstas para la Alternativa 1.
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La calificacién se asignard de la siguiente forma:

0 - 100 propietarios vinculados: 0 puntos

101 — 110 propietarios vinculados: 20 puntos

111 - 120 propietarios vinculados: 40 puntos

121 - 130 propietarios vinculados: 60 puntos

131 — 140 propietarios vinculados 80 puntos

Mdas de 141 propietarios vinculados 100 puntos

Sélo para efectos de la asignacién de puntaje para la Alternativa 1, el propietario puede
ser vinculado a la propuesta como socio del proponente, ya sea en forma directa o a
través de sociedades conformados por estos como miembro del proponente plural o
socio o cooperado del proponente singular; o a fravés de la suscripcion de un
compromiso irrevocable de desvinculacién del vehiculo.

Se verificd mediante la proforma 6, suministrada por el proponente en medio magnético,
en contraste con los certificados de libertad y tradicién presentados por el oferente,
visibles a folio 1763 hasta 1955 del tomo V, que el nUmero de pequefos propietarios es de
126.

Asi mismo se verificd que la totalidad de los propietarios propuestos y que diligenciaron las
PROFORMAS 7 A (folio 284 Tomo Il a folio 1.762 Tomo V) son accionistas de CORKIN S.A.S.,
de acuerdo con el certificado expedido por el representante legal y el contador publico
de la sociedad, conformada por propietarios de vehiculos de transporte publico de
Cartagena.

De acuerdo a lo anterior, el proponente obtiene una calificacién de 60 PUNTOS, ya que el

nUmero de propietarios presentados con la propuesta de acuerdo a la verificacion que
consta en el Anexo No. 1 de la evaluacién, estén en el rango entre 121 y 130.
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RESUMEN

’kE’STiMULO A LA INDUSTRIA NACIONAL 100 PUNTOS

PRECIO 800 PUNTOS
FACTOR CALIDAD: DEMOCRATIZACION ) 60 PUNTOS
TOTAL 960 PUNTOS

JEFE DE LA OFICINA ASESORA, ERCILIA BARRIOS FLOREZ

ASESORA EXTERNA EN CONTRATACION. gIA AJFEJANDRA FERREIRA HERRERA

fSRATIVA Y FINANCIERA. LUIS

Cupiect“Rdagp

. PROFESIONAL ESPECIALIZADO DE LA DIRECCION DE OPERACIONES. GELICA PADILLA

PAJARO
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PROFESIONAL ESPECIALIZADO DE LA DIRECCION DE PLANEACION E
WALTER DORIA

PROFESIONAL ESPECIALIZADO DE LA DIRECCION
PUERTA ZAMBRANO

FRAESTRUCTURA.
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